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Pe rol fiind solutionarea actiunii formulatdi de reclamantul BADITA [ON
SEBASTIAN, cu domiciliul in Rm.Valcea, str.Dacia nr.22, bloc A.3,sc.A.ap.1 judetul
Valcea,in contradictoriu cu paratii UNIVERSITATEA ,BABES BOLYAI” CLUJ
NAPOCA, cu sediul in Cluj Napoca, str.Mihail Kogilniceanu nr.1, judetul Cluj si
BOCSAN NICOLAE - rectorul Universitatii ,Babes Bolyai” Cluj Napoca.

La apelul nominal ficut in camera de consiliu a rdspuns reclamantul Badita lon
Sebastian, personal, lipsa fiind parata Universitatea ,.Babes Bolyai” Cluj Napoca.

Procedura de citare este indeplinita legal.

S-a facut referatul cauzei de citre grefierul de sedintd, dupd care, se inmaneazi
reclamantului copie de pe intimpinarea depusa pentru acest termen de parta.

La intrebarea instantei, reclamantul aratd cd nu mai are alte cereri de formulat sau
alte probe de administrat.

Instanta constata cauza in stare de judecatd si acorda cuvantul pe fond.

Reclamantul avind cuvantul solicitd admiterea cererii astfel cum a fost formulata,
pentru motivele ardtate in scris.

TRIBUNALUL

Deliberénd, constatd urmitoarele:

Prin acfiunea inregistratd la data de 28.06.2006, reclamantul Badita lon Sebastian, in
contradictoriu cu paratii Universitatea ,Babes Bolyai” Cluj Napoca si Bocsan Nicolae, a
solicitat 3 se constate cd partii au incilcat prevederile art.24 alin.l din Legea
nr.554/2004, intrucit nu au executat sentinta nr.588/CAF/18.10.2005 a Tribunalului
Vilcea, s se dispund amendarea paratului Bocsan Nicolae, rectorul institutiei publice, cu
suma de 66 RON/zi de intirziere, previzuti de art.24 alin.2 din Legea nr.554/2004,
incepand cu data de 18.10.2005 si pénd la executarea sentintei nr.588/2005 si obligarea
pératilor la plata citre reclamant a daunelor compensatorii in valoare de 5000 RON fiecare,
pentru cd acestia nu au executat sentinta.

In motivarea cererii reclamantul a invederat in principal ¢ actiunea formulata la data
de 24.04.2005 lmpomva universitdfii parite, a fost admisd in parte prin sentinta
nr.588/2005, prin care parita a fost obligati si publice informatiile de interes public
prevazute de art.5 alin.1 1it."b-i" din Legea nr.544/2001.

Sentinta a rimas irevocabild, urmare respingerii recursului declarat de pardtd, prin
decizia nr.103/17.02.2006, pronuntatd de Curtea de Apel Pitesti.

A sustinut reclamantul, ci pénd la data introducerii prezentei actiuni pe site-ul
pérdtei nu au aparut informatiile de interes public ce trebuiau comunicate.

Potrivit art.10 alin.] din H.G.nr.123/2002, informatiile de interes public care se
comunicd din oficiu se prezinta in forma accesibild si concisd pentru a facilita contactul
persoanei interesate cu autoritatea sau institutia public, ori contrar acestor dispozitii pe



alambicat §1 incéleit.

A mai precizat reclamantul ¢i a trimis paréitei mai multe atentiondri, prin email sau
telefonic,privind informatiile de interes public ce trebuie si se regdseascd pe pagina sa de
Internet §i care sunt riscurile la care se expune in caz de neconformare, insd fird vreun
rezultat concret. :

Avind in vedere prevederile art.24 alin.2 din Legea nr.554/2004 si comportamentul
arogant i de desconsiderare a cererilor indreptitite ale cetéitenilor, este necesard instituirea
procedurii de constrangere a péritei la plata daunelor cominatorii solicitate §i previzute de
textul de lege amintit.

Cat privesc daunele compensatorii in cuantum de 5000 RON fiecare, acestea se
Justificd avind in vedere atitudinea sfiditoare a pératilor fatd de reclamant si refuzul
constant de a furniza informatiile de interes public solicitate si la care au fost obligati
printr-o hotérdre judecitoreasci irevocabila.

Actiunea reclamantului este scutitd de taxa judiciard de timbru, conform art.25 alin.2
din Legea nr.554/2004.

Pérata Universitatea ,Babes Bolyai” Cluj Napoca ( U.B.B.) a depus la dosar
intdmpinare prin care a cerut respingerea actiunii, motivat in esentd pe argumentele ce
urmeaza:

Prin sentinta nr.588/2005 U.B.B. nu a fost obligatdi si incheie, modifice sau
inlocuiased un act administrativ, sa elibereze un certificat, adeverinta sau orice alt inscris,
ci doar si posteze pe pagina de Internet proprie anumite informatii, ca atare, in spetd nu
sunt aplicabile prevederile art.24 alin.1 din Legea nr.554/2004.

Sub alt aspect, atat hotdrirea judecitoreascd invocatd, cit si Legea nr.544/2001 nu
stipuleazi vreun termen imperativ in interiorul cdruia institutia publici si isi posteze
informatiile pe site-urile proprii de Internet.

Conform art.8 alin.2 din H.G.nr.123/2002 de aprobare a Normelor Metodologice de
aplicare a Legii nr.544/2001, prezentarea in format electronic a informatiilor se va realiza
esalonat, avindu-se in vedere dotarea cu tehnica de calcul.

Cit privesc petitele (2) si (3) din actiune, acestea sunt nelegale, intrucat in cauzat nu
existd vreun termen imperativ pentru ,,obligatia de a face™ aflati in sarcina pardtei.

In subsidiar, a sustinut parita ci actiunea este si nefondati in privinta tuturor
capetelorde cerere, intrucit si-a indeplinit obligatiile de a afisa la secretariatele tuturor
facultatilor din structura sa informatiile de interes public, prin secretariatul U.B.B. s-a
permis accesul oricirei persoane la aceste informatii, in structura U.B.B. existi un
Departament de imagine si un Birou de presa, se editeazi lunar un buletin informativ care
se distribuie gratuit persoanelor ce participd la conferintele de presa organizate cel putin o
dat pe lund §i care cuprinde informatii de interes public, national i local.

In plus U.B.B. detine §i un site pe Internet-ul propriu, prin accesarea ciruia orice
persoand poate obtine o multitudine de informatii despre activitatea acestei instituii, cadrul
acestora fiind mult mai larg decét cel creionat prin Legea nr.544/2001.

Cit privesc informatiile a ciror listd de pe site-ul de Internet propriu a fost invocati de
reclamant, pérata a precizat ci actele ce reglementeaza functionarea U.B.B. pot fi accesate
pe site-ul propriu, programul de audiente a tuturor persoanelor cu atributii de relatii cu
publicul si a secretariatelor se gasesc pe acelasi site, organigrama U.B.B., bugetul si
bilantul anual sau lista posturiilor didactice vacante se gisesc in periodicul ,,U.B.B. Info”
afigate la secretariat sau publicate in Monitorul Oficial al Roméiniei. Aceste informatii se
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indelungat de procesare sau actualizare.

In concluzie, s-a precizat ¢d U.B.B. nu obtureaza accesul persoanelor interesate la
informatiile de interes public, ci dimpotriva, pune la dispozitia acestora o multitudine de
modalitati de a intra in posesia lor.

Examinand actiunea in raport de motivele invocate si de prevederile legale
aplicabile, instanta retine ¢ aceasta este partial intemeiatd, pentru considerentele ce
urmeaza:

Potrivit art.24 din Legea nr.554/2004, privind contenciosul administrativ, daci in
urma admiterii actiunii, autoritatea publici a fost obligati si elibereze un finscris,
executarea hotérdrii definitive §i irevocabile se face in termenul previzut in cuprinsul e, iar
in lipsa unui astfel de termen, in cel mult 30 de zile de la data rimanerii irevocabile a
hotarérii.

In cazul in care termenul nu este respectat, se aplici conducdtorului autoritatii
publice, sau dupd caz, persoanei obligate 0 amenda de 20% din salariul minim brut pe
economie, pe zi de intérziere, iar reclamantul are dreptul la despagubiri pentru intarziere,

In spetd, prin sentinta nr.588/CAF/18.10.2005 (filele 4-6 dosar) parita U.B.B. a fost
obligati s publice in pagina de Internet proprie informatiile prevazute de art.5 alin.1 lit."b-
i din Legea nr.544/2001.

Sentinta nr.588/2005 a devenit irevocabild la data de 17.02.2006 urmare respingerii
recursului declarat de U.B.B., de citre Curtea de Apel Pitesti, prin decizia nr.
103/17.02.2006.

In dispozitivul sentintei, instanta de fond nu a previzut un termen péand la care parita
sé fie obligata la executarea hotirarii.

Ca atare, parata U.B.B. a avut obligatia publicirii pe pagina de Internet a informatiilor
previzute de art.5 alin.| lit.”b-i" din Legea nr.544/2001, in termen de 30 de zile de la data
ramdnerii irevocabile a hotarérii, respectiv pénd la data de 20.03.2006.

Sustinerea reclamantului, in sensul cii parita U.B.B. nu a publicat pe pagina de
Internet proprie nici pand la data judecirii cauzei de fafa(19.09.2006) informatiile de
interes public la care a fost obligatd prin sentinta nr.588/CAF/18.10.2006, nu a fost
infirmatd de pardta care, prin intdmpinarea depusd la dosar a recunoscut ¢ majoritatea
informatiilor de interes public se aduce la cunostinta cetitenilor prin alte mijloace de
informare (afisare la sediul facultitilor, informatii verbale la secretariatele acestora,
conferinte de presd, publiciri in Buletinul informativ si in Monitorul Oficial al Roméniei,
etc.).

Pe de altd parte, sustinerea piratei U.B.B. ci prin sentinta nr.588/2005 nu a fost
obligatd s incheie, modifice sau inlocuiascd un act administrativ, si elibereze vreun
certificat, adeverintd sau alt inscris, ci si posteze pe pagina de Internet proprie anumite
informatii si ca atare in spetd nu se aplica prevederile art.24 din Legea nr.554/2004, nu
poate fi retinutd de instantd pentru simplul motiv ci publicarea pe pagina de Internet
reprezintd un inscris electronic.

Instanta judecitoreascd a obligat-o si facd acest inscris electronic, iar parita nu s-a
conformat.

Persoana obligatd prin sentinti fiind U.B.B., instanfa, in temeiul art.24 alin.2 din
Legea nr.554/2004 va obliga pe aceasta la plata amenzii de 20% din salariul minim brut pe
economie, pe zi de intdrziere, incepand cu data de 20.03.2006 si nu de la data de



obligatiei trasate prin dispozitivul sentintei nr.588/CAF/2005.

Instanta va respinge ca neintemeiat capétul de actiune privind obligarea paratului
Bocsan Nicolae la plata daunelor cominatorii de 66 RON/zi intirziere, motivat de faptul ca
persoana obligatd prin sentintd s publice informatiile a fost U.B.B. si nu conducatorul
acested.

Nu s-a facut dovada cu nici-un mijloc de probd cii péritul Bocgan Nicolae se face
vinovat de neexecutarea hotéririi judecitoresti.

Referitor la daunele compensatorii cerute de reclamant, potrivit art.25 alin.1 din Legea
nr.554/2004, cat si art.22 alin.2 din Legea nr.544/2001, persoana vitdmata in dreptul siu
recunoscut de lege de a accesa la informatiile de interes public, are dreptul sd solicite
despigubiri pentru intdrziere de la autoritatea sau institutia publica §i persoanele fizice
vinovate de neexecutarea unei hotdrari judecitoresti irevocabile, prin care acestea din urma
au fost obligate la publicarea informatiilor respective §i nu au ficut-o.

In cauzi reclamantul a cerut informatii de interes public de la U.B.B. incd din luna
februarie 2005, la data de 18.10.2005 aceastd institutie publicd a fost obligatd de citre
instantd s publice pe pagina proprie de Intemnet aceste informatii si nu a dovedit ¢i a
facut-o nici pani la data de 19.09.2006.

Pentru considerentele de mai sus instanta va admite acest capit de actiune si va obliga
pe parétii U.B.B. si Bocsan Nicolae — rectorul U.B.B. — la plata citre reclamant a sumei de
cate 5000 RON fiecare, cu titlul de despagubiri pentru intrziere.

PENTRU ACESTE MOTIVE
IN NUMELE LEGII
HOTARASTE:

Admite in parte actiunea formulatd de reclamantul BADITA ION SEBASTIAN, cu
domiciliul in Rm.Valcea, strada Dacia nr.22, bloc A.3, scara A, apartament 1, judetul
Vilcea, in contradictoriu cu paratii UNIVERSITATEA ,BABES BOLYAI” cu sediul in
mun. Cluj Napoca, strada Mihail Kogdlniceanu, nr.1, judetul Cluj i BOCSAN NICOLAE-
rectorul U.B.B.Cluj-Napoca, cu acelasi sediu in vederea comunicirii actelor de procedura.

Obliga périta Universitatea ,Babes Bolyai” Cluj Napoca la plata amenzii de 20% din
salariul minim brut pe economie pe zi de intarziere, incepand cu data de 20.03.2006 si pana
la data la care péréta va publica pe pagina de Internet proprie informatiile de interes public
previzute de art.5 alin.] lit.”b-i" din Legea 544/2001.

Obliga pe paratii Universitatea ,,Babes Bolyai” Cluj Napoca §i Bocgan Nicolae la plata
citre reclamant a sumei de 5000 RON fiecare, cu titlu de despagubiri pentru intdrziere.

Respinge capértul de actiune privind obligarea péaratului Bocsan Nicolae la plata de
daune cominatorii de 66 RON pe zi de intirziere.

Cu drept de recurs in termen de 5 zile de la pronuntare.

Pronuntata in sedinta publica astizi 19 septembrie 2006 la sediul Tribunalului Vilcea.

PRESEDINTE GREFIER,
Bica Hi(u%)ki:?éa Angacy Aurelia



